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Las molestias que provoca proyecto de reforma de
educacion superior. Habla Eduardo Silva SJ, rector

Comenz6 a tramitarse ayer en el Congreso

Las molestias que provoca proyecto
de reforma de educacion superior

Planteles estatales, del G9, privadas, técnico-profesionales y los
estudiantes no estan contentos con la iniciativa del gobierno.

Ayer se inicié la tramitacion en la
Comisién de Educacién de la Camara.

Por Jéssica Henriquez D.

argoy complejo se ve el trdmite en
el Congreso del recién ingresado
proyecto de reforma a la educa-
cién superior, una de las iniciati-

del Consejo de Rectores que reciben fi-
nanciamiento publico (el G9 agrupa todas
las Catdlicas, la de Concepcidn, Federico
Santa Maria y Austral). Ellas piden que se
les reconozca el “rol publico” que cum-
plen. “Se tienen que fortalecer las univer-

vas mds embl icas de esta ad!

sidades les, pero también reconocer

tracion al pi idad uni |
Tras dos anos de disefio y diez poster-
gaciones, el proyecto entré ayer al Con-
greso y no dej6 contento a nadie. Todos
los sectores —con distintos argumentos—
advierten molestia con la propuesta.

la educacion publica y fin al lucro
Esperaban un trato especial no

s6lo para garantizarles preferencia finan-
ciera del Estado, sino terminar con la logi-
ca de mercado en la educacion superior.
“Se reafirma un modelo de mercado fi-
nanciado por el Estado, no es claro el for-
talecimiento a la educacion publica ni se
entrega un trato preferente a los planteles
estatales. Al contrario, se destinan mayo-
res recursos por la via de la gratuidad a
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1 Ues estatales: Mas fortalecimiento a

elaporte alasociedad de nues-
tras instituciones”, dice el rector de la UC,
Ignacio Sénchez.

Su colega de la UC de Valparaiso,
Claudio Elortegui, agrega que “prictica-
mente el 50% de la investigacion la reali-
zan estas nueve universidades. No enten-
demos la falta de atencion del Ministerio”.

También les preocupa es la regula-
cién de aranceles y matricula que se im-
pone para dar gratuidad, porque podria
lesionar la autonomia de las instituciones.

Universidades privadas: Regula-

3c|ﬂn de aranceles afectard la cali-
dad

El rector de la U. Mayor, Rubén Cova-

rrubias, advierte que la regulacion de

aranceles provocara problemas financie-

P! y
centros de formacion técnica que son ma-
yoritariamente privados”, dice el rector de
la U. de Santiago, Juan Manuel Zolezzi.
El rector de la U. de Chile, Ennio Vi-
valdi agrega que “no enfrenta de forma
correcta el traspaso de fondos a las uni-
versidades privadas. Las puertas para el
lucro no estdn claramente cerradas”.

Ues privadas del Cruch: Proble-

2mas por autonomia, regulacion
de aranceles y rol publico

Nueve son las universidades privadas

ros a los planteles: “Los déficits a través de
laférmula que nos ha entregado el gobier-
no van a ser gigantescos en cada una de
las universidades, y el resultado de ese dé-
ficit es una pérdida de calidad, lo que es
preocupante”.

Su colega de la U. Alberto Hurtado,
Eduardo Silva, agregé: “Me preocupa que
haya universidades que digan jSaben? Yo
no recibo ningtin peso del Estado, por lo
tanto voy a cobrar lo que quiera’. ;Y qué

gios particulares pagados del sistema es-
colar”,

IP y CFT: Extremas regulaciones
4ypocu importancia al mundo téc-
nico

Para el director de Vertebral (que
agrupa a [Py CFT acreditados) y rector de
Inacap, Gonzalo Vargas, “en el proyecto el
mundo técnico profesional aparece muy
disminuido (...) el sistema de acceso y fi-
es muy d do res-
pecto del universitario”. Agrega que el
proyecto establece muchas regulaciones
“y asigna mucho poder al Ministerio de
Educacién”.

El rector del DUOC, Ricardo Paredes,
agrego6 que antes de extender mds la gra-
tuidad (a la que hasta ahora no acceden
los alumnos de los IP y CFT) “hay que
apoyar a los mds vulnerables que hoy son
beneficiados con gratuidad o con becas y
créditos, pero que les falta financiamiento
adicional para mantenerse en la universi-
dad” como alimentacién y mantencion,

Estudiantes: No penaliza el lucro,
55Igue el endeudamiento y no hay
gratuidad universal,

“El proyecto nos condena al endeu-
damiento, es nefasto porque no penaliza
el lucro, es nocivo porque profundiza la
desigualdad y ademds no hay gratuidad
universal”, resume el vocero de la Con-
fech, Gabriel Iturra.

Otro dirigente, Carlos Vergara, agrega
que “ya han sido 10 anos de movimiento

vamos a tener? | idades que forman
a la élite socioeconémica, reproduciendo
en el sistema universitario el 7% de cole-

liantil y creemos que no podemos es-
perar 20 o 30 afos mas para lograr nues-
tras demandas”.







