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Mencidn Sistema Unico de admisién, entre
firmantes figura Fernando Montes, Regtor
de la UAH.

Sistema 1inico de admision
“...no comprendemos que nuevamente el CRUCh haya excluido
a estas ocho instituciones de los cambios que realizard al instrumento de medicidn...”.
RUBEN COVARRUBIAS G. cién, superior a los 4,5 afios promedio de
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La semana pasada el Consejo de Recto-
res (CRUCh) conformé el nuevo directo-
rio del proceso de seleccién a las universi-
dades. La principal funcién del organismo
serd determinar los lineamientos de la
nueva institucionalidad que administrard
la Prueba de Seleccién Universitaria
(PSU). En él solo participan rectores perte-
necientes al CRUCh.

En 2011 ocho universidades privadas
fuimos invitadas a participar del Sistema
Unico de Admisién via PSU para el pro-
ceso que se desarrollaria el siguiente afio.
La experiencia, en 2012, fue exitosa, y el
aporte de las G8 se tradujo en un aumen-
to de casi un 21% de postulantes respecto
de 2011. En total, congregamos mds de
157 mil preferencias, es decir, el 30% del
total. Este afio el proceso nuevamente
arrojéresultados contundentes y cerca de
140 mil alumnos decidieron postular a
nuestras casas de estudio.

Sin duda, nuestra incorporacién al siste-
ma ha sido positiva y hemos colaborado en
hacer mds amplio y diverso este proceso.
La preferencia delos jévenes es respaldada
por la calidad de estas ocho instituciones,
con un promedio de 5,2 afios de acredita-

acreditacion de los 25 planteles pertene-
cientes al CRUCh. Por otro lado, somos
universidades que aportan al pafs de for-
ma constante, no solo entregar\do mas
oportunidades a los estudiantes, sino tam-
bién generando la diversidad necesaria pa-
raque cada uno de estos pueda optar por la
alternativa que desee para su educacidén. Si
a ello le sumamos nuestro aporte en publi-
caciones e investigaciones cientificas y so-
ciales, ademds de la formacién de estu-
diantes con posgrados, podemos decir con
orgullo que estas universidades, en menos
de 30 afios de vida, han logrado transfor-
marse en un pilar fundamental para alcan-
zar las metas que el pafs se ha propuesto en
materia de educacion superior.

Desde hace dos afios usamos la PSU como
herramienta de ingreso. Estamos conscien-
tes de sus falencias —muchos de nosotros
las hemos venido recalcando hace ya varios
anos— pero también sabemos que es muy
relevante para los estudiantes tener un sis-
tema de admisién tinico, coherente y fécil
de entender. Por ello aceptamos la invita-
cién que nos hizo el CRUCh para integrar-
nos a este proceso. Sabemos que el método
tiene importantes grietas, tal como lo sefial6
el informe de la consultora internacional Pe-
arson, y estamos seguros de que nuestro
aporte para mejorarlas es fundamental.

La diversidad de alumnos que estas ocho
universidades tienen en su conjunto hace
que conozcamos cabalmente sus necesida-
des, como también las brechas que muchos
de ellos arrastran de la educacién escolar.
La baja capacidad de prediccién de rendi-
miento, sumado a los problemas de sesgoy
de aumento de las brechas de este instru-
mento, son algo que nos tiene preocupados
y que creemos que hay que solucionar.

Por ello no comprendemos que nueva-
mente el CRUCh haya excluido a estas
ocho instituciones de los cambios que har4d
al instrumento de medicién. No descono-

cemos los esfuerzos realizados por el Con-
sejo de Rectores, pero al igual que ellos re-
conocemos que atin falta mucho por avan-
zar. Hace dos afios nos invitaron a partici-
par del sistema y esa invitacién no solo es
para el proceso de admisién mismo, sino
que para todo lo relacionado con el instru-
mento que voluntariamente —y para be-
neficio de nuestros estudiantes— decidi-
mos incorporar en nuestros procesos.

Aprobamos lo que se estd haciendo.
Creemos que medidas como la inclusién
del ranking de notas o la prueba de ciencias
especial anunciada por el CRUCh hace
unos dias son adecuadas. Un estudio de la
Unesco ya mostré que cuatro mil jévenes
que no habrian podido entrar a la universi-
dad —o que fueron seleccionados en sus
primeras preferencias— lo hicieron gracias
alainclusién del ranking. Ademds, en 31de
las 33 instituciones, el indice de vulnerabi-
lidad subié en promedio 15%, beneficiando
a jévenes mds vulnerables del pafs.

Creemos que en el escenario actual es
esencial que todos los actores formalmen-
te participemos de este proceso, donde
podamos decidir y evaluar los cambios
que requiere el Sistema Unico de Admi-
sién. Ser parte de esta conversacién enri-
quecerd el debate y, de la misma forma, re-
flejard la realidad de la mayoria de los es-
tudiantes de pafs, ayudando a fortalecer
aun mads la herramienta de seleccién. Esta-
mos en un momento donde la sociedad
exige cambios, por lo que se hace urgente
seguir modernizando el modelo y avanzar
hacia una institucionalidad mds inclusiva.

Lo anterior es tanto mds valido, ya que
la PSU es un instrumento que afectaa todo
elmodeloy, de hecho, es usada como refe-
rente para casi todas las politicas publicas
relacionadas con educacién superior. Por
ello, en un pais que quiere ejercitar una
verdadera democracia, es de relevancia
que todos los implicados tengan una pala-
bra en este proceso de cambio.






