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Mencidn Los 7 puntos mas conflictivos del Premio Nacional.
Habla Juan Pablo Gonzalez, director del Institigq d
Mdusica de la UAH.




POLITICA CULTURAL | Opiniones y propuestas -

LLOS 7 PUNTOS MA
CONFLICTIVOS

del Premio Nacional

La polémica se presenta todos los afios, especialmente cuando es el turno de los premios vinculados a las
artes y las humanidades. Identificamos siete aspectos de la ley que podrian ser motivo de una modificacién, si
se reflotaran algunos de los dos proyectos que duermen en el Congreso.

PEDRO PABLO GUERRERO

Al afio 2010, de
ios 178 premios
macionales gue se
habian otorgado
en todas las
disciplinas, 151
fueron para
egresadios,
maestros o
estudiantes de la
Universidad de
Chile: ¢l 84 por
ciento.
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nlos afios pares, segtin establece la Ley de
Premios Nacionales, promulgada en
1992, corresponde entregar cinco de los
once galardones maximos creados por el
Estado para reconocer a sus intelectuales, artistas
e investigadores. El de Ciencias Naturales y el de
Ciencias Aplicadas y Tecnolégicas pasan casi
inadvertidos, como de costumbre. (;Cudntos re-
cuerdan que esta vez los ganaron Ligia Gargallo y
José Rodriguez Pérez, respectivamente?). Sin em-
bargo, Literatura, Historia y Artes Musicales son
los que generan més expectacién y, una vez entre-
gados, mayor polémica. Este afio no fue la excep-
cién. El nombre del compositor Leén Schid-
lowsky y, sobre todo, el de Antonio Skdrmeta pro-
vocaron fuertes reacciones. En Historia, el debate
fue algo menos intenso en torno a la figura de Ser-
gio Gonzélez. Todo ello revivié la necesidad de
revisar la ley que rige estas distinciones.
Muchos criticos ignoran que en la actualidad
hay dos proyectos en el Congreso que proponen
modificaciones a dicha ley. El mds antiguo estd en
segundo trdmite constitucional en el Senado des-
de 2009. Fue presentado en 2005 por los entonces
diputados Ximena Vidal, Carolina Tohd, Marfa
Eugenia Mella y Car-
los Montes. El mds
reciente se encuentra
radicado en la Cdma-
ra de Diputados, en
primer trdmite cons-
titucional desde sep-
tiembre de 2011,
cuando fue ingresa-
do via mensaje presi-
dencial por Sebastian
Pifiera.
Ambos proyectos
incorporan al minis-
tro de Cultura en los
premios de Literatu-
ra, Artes Pldsticas,
Artes Musicales y
Artes de las Repre-
sentacién y Audiovi-
suales, en correspon-
dencia con la crea-
cién del Consejo Na-
cional dela Culturay
las Artes, en 2003.
Pero mientras el pro-
yecto que se encuen-
traen la Cdmara Alta
excluye del jurado de
todos los premios al
rector de la Universidad de Chile, a la vez que in-
corpora a “un académico propuesto por los recto-
res de las universidades privadas auténomas y
acreditadas del pafs”, el proyecto del Gobierno
anterior elimina estas dos modificaciones. Y esta-
blece, ademds, dos categorias: los premios nacio-
nales de las Ciencias y las Humanidades y los pre-
mios nacionales de las Artes. Los segundos se
consideran de competencia del ministro de Cultu-
ra, que reemplaza al titular de Educacién en los
jurados de esta drea. Sin embargo, en el Premio
Nacional de Literatura, tal como estd redactado el
proyecto, el ministro de Educacién se mantiene

como juez, lo que supone la presencia de dos se-
cretarios de Estado y aumenta de cinco a seis los
integrantes del jurado.

En todo caso, ninguno de los dos proyectos
tiene indicacién de urgencia, lo que implica que
estdn congelados. “El de la Cdmara nunca ha es-
tado en tabla”, dice Guillermo Teillier, presi-
dente de la Comisién de Cultura de la Cdmara
de Diputados. “Cuando asumi tuve el cuidado
denoarchivar ningtin proyecto”. Teillier condi-
ciona la decisién de poner el proyecto en tabla
“a lo que me diga la ministra de Cultura” en la
reunién que tendrd con ella mafiana para ver
otras iniciativas legales.

Ximena Rincén, ministra de la Secretaria Gene-

ral de la Presidencia, no hizo declaraciones, pero
uno de sus voceros sefialé que “no se ha tomado
ninguna decisién de darle urgencia” al proyecto y
que “la propuesta tiene que hacerla el Consejo de
la Cultura y las Artes”. Desde esta cartera, la mi-
nistra Claudia Barattini responde: “En el Gobier-
no estamos de acuerdo en que Cultura tiene que
ser parte del jurado que define el premio en las
disciplinas vinculadas al arte. Respecto del pro-
yecto de ley de 2011, estamos revisandolo”.

Mientras el Ejecutivo lo estudia, consultamos a
diversas fuentes sobre los siete puntos en que se
puede desglosar el problema de los premios na-
cionales, mds alld de los cambios propuestos hasta
ahora en su normativa.



El rector de la Universidad de Chile

 La presencia de la maxima autoridad
de la Casa de Bello en todos los jurados
de los premios nacionales ha sido cuestio-
nada desde hace afios. Muchos investiga-
dores y artistas se preguntan qué tan
imparcial puede ser su voto si se conside-
ra que muchos de los galardonados pro-
vienen de la Universidad de Chile, ya sea
porque estudiaron, trabajan o trabajaron
alguna vez en ella. ¢Se debe mantener a
su rector en el jurado?

“No lo he pensado”, responde Guillermo
Teillier. "Como no hemos tocado el tema
en la comisién no le podria dar ahora una
opinién en propiedad. En todo caso, yo le

reconozco bastante autoridad al rector de
la Universidad de Chile. No necesariamen-
te es experto en todas las cosas, pero es
una persona culta”.

Juan Pablo Gonzélez, director del
Instituto de Muisica de la Universidad
Alberto Hurtado, aporta una mirada
histérica. "Una ley fraguada a comienzos
de la década de 1940 debia recurrir
forzosamente al rector de la Universidad
de Chile y al ministro de Educacion en un
tiempo en que la institucionalidad cultural
chilena era absorbida en su gran parte
por ambos organismos. Hoy dia eso deja
de ser necesario,al existir una pluralidad

de actores en el ambito pliblico y privado
vinculados con el arte y la cultura, y al
existir un ministro de Cultura que repre-
senta a un organismo especializado en
este dmbito”.

Por su parte, el escritor Diego Mufioz
Valenzuela, presidente de la Asociacion
Letras de Chile y ex director de la Socie-
dad de Escritores de Chile, apoya la man-
tencion del rector en los jurados, pero con
matices. "Estoy de acuerdo por la signifi-
cacion de la Universidad de Chile. No
obstante, en el pasado, antes de la dicta-
dura, era frecuente que los rectores dele-
garan en personas idoneas esta facultad".

Quienes rechazan de plano la participa-
cion del rector son el doctor Rodolfo
Armas, presidente del Instituto de Chile, y
Patricio Bernedo, historiador y decano de
la Facultad de Historia, Geografia y Cien-
cia Politica de la Pontificia Universidad
Catolica de Chile. "No solamente se debe
reemplazar al rector de la Universidad de
Chile, sino también al rector designado
por el Consejo de Rectores, pues tienen un
manifiesto conflicto de interés desde el
momento en que sus universidades parti-
cipan como potenciales ganadores de los
premios. Aqui los intereses creados son
demasiado evidentes”, acusa Bernedo.




El apel
del ministro
de Cultura

La incorporacién del presidente del Consejo
Nacional de la Cultura y las Artes a los jurados
tampoco genera consenso. “"Estoy plenamente de
acuerdo en que se integre el ministro. Pero debe
actuar asesorado por los comités consultivos,
directorios y consejos sectoriales que operan al
interior del ministerio”, precisa Juan Pablo
Gonzdlez.

Lo mismo plantea Diego Mufioz: "Debe asegu-
rarse la competencia de los jurados respecto de
las materias que juzgan. Si quedara expresada
claramente en la ley la posibilidad de delegar en
expertos cuando sea necesario, podria estar de
acuerdo”.

Rodolfo Armas apoya la iniciativa: “El Premio
es del Estado, de manera que algtin ministro
debiera haber siempre, pero no mas de uno.
Puede ser el ministro de Cultura o el de Educa-
cion, dependiendo de una decisién del Presidente
de la Republica”.

Patricio Bernedo se muestra escéptico: "Incor-
porar un ministro de otra cartera como jurado
no solucionara los problemas de fondo que tiene
la institucionalidad de los premios nacionales. Se
debe partir por explicitar claramente el sentido,
los fundamentos y las bases de estos galardones,

_cautelando la debida legitimidad, transparencia y
objetividad que deben ir asociadas a la designa-
cién de un premio nacional”.

En medio del proceso que constituird al CNCA
en ministerio, creando una nueva institucionali-
dad cultural ("materia principal a la que estamos
abocados en la comision”), el diputado Teillier
observa que es un tema en el que el “Ejecutivo va

_atener que hacer indicaciones. Lo mismo que se
dice del rector de la Universidad de Chile podria
aplicarse a otros miembros del jurado. ¢Por qué
el ministro de Cultura tiene que saber de todo?”

Sergie Gonzalez,
Premio Nacional de
Historia 2014




La politizacién
- de los premios

La presencia del ministro de Educacién como
jurado de los premios, incluso cuando su ambi-
to de accién es reducido por los dos proyectos
de ley, representa un permanente riesgo de
politizacion en tanto responde a la autoridad
del Gobierno de turno. “Su rol debiera minimi-
zarse”, pide Diego Mufioz. “En el caso del Pre-
mio Nacional de Literatura, la idea de dos
autoridades politicas me parece el doble de
peligrosa. Establece las bases para que el
premio se convierta en un pago de favores
politicos. Debiera haber un solo ministro en el
jurado, el de Cultura, ojala".

Gonzalez es mas tajante. "Me parece innece-
sario mantener a un ministro de Educacion
considerando la institucionalidad cultural del
Chile de hoy", asegura.

Aunque no descarta su participacion y la
hace depender de la voluntad del Presidente de
la Reptiblica, Rodolfo Armas aporta una refle-
xién critica: "El Ministerio de Educacion es
cada vez mas ajeno a la cultura, y sus minis-
tros, mas cercanos al mundo politico”.

"Mas que eliminar o reemplazar al ministro
de Educacién —opina Bernedo—, lo indicado
seria definirle claramente el rol que debe
desempefiar en tanto representante del Estado,
que es el que otorga los premios nacionales. Su
aporte no debe ser disciplinario, sino el de un
presidente del jurado, que representa a todos
los ciudadanos y que debe conducir la delibera-
cién, hacerla publica y fundamentada, ademas
de garantizar el apego a las bases y procedi-
mientos de toma de la decision por parte del
jurado”.

El Ministerio de Educacién es cada
vez mas ajeno a la cultura y sus
ministros, mds cercanos al mundo
politico”. (Rodolfo Armas,
presidente del Instituto de Chle)
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La ausencia de los gremios

Hay una creciente presion de los artistas por tener repre-
sentantes en los jurados. Hasta 1973, la Sociedad de Escri-
tores de Chile formaba parte del que discernia el Premio
Nacional de Literatura. Volver a integrarlo es una fuerte
reivindicacion. Demandas similares podrian venir de la
Unién Nacional de Artistas (UNA), que retine a 17 agrupa-
ciones culturales de todas las disciplinas.

Teillier sabe que es una vieja aspiracion de la Sociedad de
Escritores, pero admite que tiene algiin grado de incumben-
cia. "Yo soy socio de la SECh y me han pedido mucho que
vea el tema para que en el jurado esté alguien representati-
vo de los escritores, elegido por sus pares”.

Justamente este es el punto que le parece mas "proble-
matico” a Juan Pablo Gonzalez. “El Nacional es un premio
que entrega el Estado de Chile, no los pares, como el Alta-
zor. Es un reconocimiento 3torgado desde un tercer punto

de vista, mas omnisciente, digamos. Aquel que ve la globali-
dad, que considera una multiplicidad de factores donde el
aporte a la transformacion del lenguaje es central, sin duda,
pero no suficiente. Si el Estado tuviera la voz que debe
tener en el jurado, no se les entregarian premios a artistas
que, al residir en el extranjero por un tiempo prolongado, no
desarrollan vinculos claros con Chile, por ejemplo”.

Patricio Bernedo tampoco es partidario de incluir a los
gremios. "Profundizarfa los conflictos de interés”, estima.

Diego Mufioz admite que las agrupaciones artisticas
también estan expuestas al control y la influencia politicos.
“No son asépticas ni estan fuera de la sociedad. El prestigio
de las instituciones es muy importante a la hora de definir
su participacion en el jurado de un Premio Nacional. Creo
que la SECh deberia tener un representante, tal como lo
tiene E Academia Chilena de la Lengual
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Nacional de €

Las universidades privadas

Incorporada al proyecto que se encuentra
en el Senado, pero descartada del que estd en
la Cdmara Baja, la presencia en el jurado de la
educacion superior particular es un tema
controvertido. "En la medida en que el Chile
actual no circunscribe la accién cultural y
artistica a las universidades publicas exclusiva-
mente, me parece légico que también haya
representantes de las universidades privadas”,
afirma Gonzélez.

Diego Mufioz, en cambio, es tajante: "Debie-
ran mantenerse fuera de este jurado, porque en
general expresan la voluntad de un sector espe-
cifico de intereses econdmicos e ideoldgicos”.

El diputado Teillier se muestra mas cauto:
"No me quisiera pronunciar atin. Sin embargo,
si se agrega un representante de las universi-
dades privadas al que ya tiene el Consejo de
Rectores, entonces el premio lo van a terminar

decidiendo las universidades".

Tanto Rodolfo Armas como Patricio Berne-
do postulan mecanismos de integracién. “Yo no
contribuiria a aumentar las diferencias entre
universidades privadas y las del Consejo de
Rectores. Propondria un representante del
sistema universitario en todos los jurados de
los premios nacionales y habria que estudiar
cémo se elige”, dice Armas. Bernedo insiste en
que la discusion se debe iniciar por la institu-
cionalidad que se requiere para mejorar la
eleccion de los Premios Nacionales. "A lo me-
nos se debieran considerar representantes de
universidades con acreditacién maxima o
cercana a la maxima, e incluir el sorteo de
algunos integrantes. En las disciplinas acadé-
micas debiera estar el presidente de Conicyt,
que tiene conocimiento amplio y solidez para
evaluar méritos”, concluye.



La periodicidad

Desde sui creacion, en 1942, el Premio Nacional de Literatura fue anual, pero el gobierno de la
Unidad Popular determiné que fuera entregado cada dos afios. E| régimen militar no repuso su anuali-
‘dad y al crear otros galardones, como el de Historia, en 1974, también decretd que fueran bienales. En
varias categorias hay géneros o disciplinas que deben esperar muchos afios para ser reconocidos.
Tanto la SECh como la Unién Nacional de Artistas estan solicitando la anualidad de todos los premios.

"Estoy plenamente de acuerdo”, manifiesta Guillermo Teillier. Lo mismo expresa Diego Mufioz,
quien va mas lejos respecto de Literatura: "Podria darse cada afio en géneros distintos: narrativa
y poesia, por ejemplo”. Rodolfo Armas también es partidario de la anualidad de los premios, pties
“son una forma que tiene el Estado de reconocer el mérito y la contribucién al pais”.

Distinto opina el musicélogo Juan Pablo Gonzélez. "Igual como las bienales de arte, el premio
debe seguir siendo cada dos afios. Los procesos en el arte son lentos y deben decantar; no es un
premio a la industria del espectaculo”, afirma. A Patricio Bernedo, la periodicidad le resulta un
tema complejo que no radica en la cantidad de postulantes.

Igual como las bienales de
arte, el premio debe seguir
siendo cada dos afios. Los
procesos en el arte son lentos
y deben decantar; no es un
premio a la industria del
espectdculo”, afirma el
musicélogo Juan Pablo
Gonzdlez.



Ligia Gargallo,

Premio Nacional

de Ciencias
Naturales 201

El voto del dltimo

galardonado

La Ley de Premios Nacionales
vigente contempla que en todos los
casos integre el jurado el tltimo
ganador. Los dos proyectos legislati-
vos mantienen esta disposicion. Sin
embargo, muchos advierten que esta
préctica da lugar a pagos de favores
("Hoy por ti, mafiana por mi"), forma-
cion de camarillas y hasta dinastias
de laureados vinculadas por lazos
académicos, familiares o de amistad.

Diego Mufioz no tiene dudas:
"Sacaria de la lista a los ya galardo-
nados”. Gonzalez propone: "La expe-
riencia en el caso de musica ha pro-
ducido un ruido que valdria la pena
limpiar, al menos dejando al (iltimo
galardonado con voz, pero sin voto”.

Patricio Bernedo esté de acuerdo
en excluirlo del jurado. "Su participa-
cion se puede prestar para colusio-
nes”, advierte. Rodolfo Armas es
partidario de mantenerlo. “"Creo que el
riesgo sefialado existe, pero es minimo
en personas de ese nivel”, manifiesta.

El diputado Guillermo Teillier pro-
mueve una regulacién. "Hay que evitar
que el Jobby sea lo preponderante. No
me opongo a que un escritor se candi-
datee, eso me parece totalmente licito,
pero la posibilidad de Jobby se ve fea, y
a lo mejor alguien muy merecedor del
premio va a ser desmerecido. Ahora
que van a poner una reglamentacion
tan estricta del /obby, estas précticas
deben ser reguladas”.






