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U n buen libro pertenece a todas las perso-
nas que lo leeny son capaces de apreciar
sus aportes a la identificacion, descripcion e
interpretacién de temas que son esenciales
para toda sociedad. Poder judicial y conflic-
tos politicos es, en este sentido, un muy buen
trabajo por varias razones.

Su contenido excede con creces el titulo.
Los autores se refieren al rol politico del Poder
Judicial, pero no se conforman con examinarre-
soluciones de los tribunales. Revisan también
debates parlamentarios, la prensa de la época,
las normas dictadas por el Poder Ejecutivo. A
través de casos concretos, desarrollan la inte-
raccion entre el sistema juridico y el sistema
politico en Chile.

En segundo lugar, el texto proporciona
evidencias concretas y se agradece que toda
la informacion citada esté debidamente res-
paldada (en total, contiene 2.299 notas al
pie). Quienes investigan sobre estos temas
valoraran las referencias a todas las fuentes
consultadas. Los autores narran casos espe-
cificos, como la matanza en la Caja del Segu-
ro Obrero, el derrocamiento de Juan Esteban
Montero, las masacres en Copiapé, Vallenar
y Ranquil, o la acusacion constitucional en
contra del presidente Carlos Ibafiez. A me-
dida que avanzan en la presentacién de los
hechos, insindan algunas conclusiones. Pero
lo hacen con discrecion y con respeto por el
lector. Incluso se puede afirmar que dejan a
este en libertad de accién, para que extraiga
sus propias conclusiones.

Porotra parte, este libro contribuye a com-
prender mejor la situacion del Poder Judicial
en la actualidad. Cuando uno se pregunta por
queé este es lo que es y no otra cosa, por qué
los jueces piensany deciden de una u otra ma-
nera, es importante salir de la contingencia y
lograr una mirada de largo plazo. Los temas de
fondo mencionados son relevantes para nues-
trasociedad. Porejemplo, cuantaindependen-
ciatienen nuestros magistrados, cudndo debe
responder el Poder Ejecutivo por sus actos ar-
bitrarios o abusivos, qué contrapesos deben
existir entre los distintos poderes del Estado,
cémo aseguramos que se respeten las garan-
tias constitucionales, cuanta responsabilidad
tienen los jueces en la impunidad en casos de
represion politico-estatal.

No podemos culpar (nicamente a los tri-
bunales de la falta de justicia en, por ejem-
plo, lamatanza del Seguro Obrero. En algunos
aspectos el panorama que se va describiendo
es, francamente, desolador. Por ejemplo, en la
pagina 350 se formula una paradoja cuando se
alude a “un Poder Judicial supuestamente inde-
pendiente, que estaba porencima de la politica
pero que, por sus atribuciones constituciona-
les y legales, se encontraba en la practica di-
rectamente implicado en los conflictos secta-
rios e ideolégicos que caracterizaban al Chile
cotidiano en esa época”. A continuacién, los
autores agregan: “Mediante indultos y leyes
de amnistia, el Congreso y el Ejecutivo trans-
formaban laverdady las sentencias del Poder
Judicial en impunidad” (id.). Otro hallazgo im-
portante de la investigacion es expuesto en la
pagina 275: “Los tribunales de justicia, tanto
militares como civiles, se habfan constituido
en una arena cotidiana para el desenlace y la
contencion de conflictos politicos e ideoldgicos
en un pais muy polarizado”.

Finalmente, no se debe dirigir la mirada Gni-
camente a la accion judicial. Siuna legislacion
es represiva, habria que examinar el nivel de
autoritarismo de las autoridades facultadas
para aprobar tales normas vy, en dltimo térmi-
no, de los ciudadanos que las eligieron.

Untemacentralque cruzalalectura de este
libro es la primacia de la bdsqueda de segu-
ridad y orden plblico. Esos fueron los valores
mejor protegidos en la época analizada por los
autores. Las autoridades politicas los privile-
giaron por sobre las garantias constitucionales
de los ciudadanos. Asi, en la pagina 190 se afir-
ma: “Las leyes de seguridad del Estado serian
elfundamento de las actuaciones represivasy
las autoridades contribuirian a la permanen-
te judicializacién de la politica, desplazando
la responsabilidad sobre los jueces, quienes
debian esclarecer laverdady, eventualmente,
condenaralos responsables”. En complemen-
to, en la pagina 104 se sostiene algo similar:
“La legislaci6én dejaba un margen estrecho al
Poder Judicial para ejercer su independencia,
al tensionar el resguardo del orden piblico,
entendido como un bien comdn por encima de
la obligaci6n legal de garantizar los derechos
delas personasy las libertades piblicas”. Una
preguntainteresante, entonces, es la siguien-



te: {por qué los jueces —en tanto personas de derecho— ac-
tuaron de esa manera? Con delicadeza, los autores critican el
formalismoy legalismo de la culturajudicial y el comportamien-
to servil de algunos tribunales. Si las autoridades politicas,
policiales o militares simplemente informaban a los tribunales
que no se habia ordenado la detencién de una persona deter-
minada, muchos jueces se conformaban. Como sabemos, la-
mentablemente ese patrén conductual perduré en el tiempo.

De este libro se puedendesprender muchas lecciones. Aligual
que con las conclusiones, los autores son generosos y nos dejan
en libertad de accion respecto de los aprendizajes y desafios
pendientes. Entender la cultura judicial no es un asunto sencillo
paralos cientistas sociales. Bien lo saben los periodistas que han
investigado y tratado de publicar textos sobre el Poder Judicial,
develando sus misteriosy, en ocasiones, sus malas practicas. Por
muchos afnos se sostuvo que este no debia involucrarse en los
asuntos de los otros poderes publicos. El concepto de la separa-
cién entre ellos fue tergiversado y el precio que todos pagamos
fue demasiado caro: la indefension de los ciudadanos frente a
los abusos del soberano. Pero no seamos cinicos ni autocompla-
cientes. Tenemos cuentas pendientes. Por ejemplo, todavia no
hemos sido capaces de reformar la justicia militar.

Hacerse cargo del problema de la falta de confianza de la
ciudadania en el Poder Judicial es una meta que excede a los
jueces. En los Gltimos quince anos se ha hecho de todo: se han
reformado los c6digos, se ha capacitado a los operadores juri-
dicos, contamos con nueva infraestructura, etc. Por ejemplo,
el Centro de Justicia de Santiago es la inversion mas grande en
infraestructura judicial en toda América Latina. Sin embargo,
todas las encuestas nos dicen que la gente desconfia de los
magistrados. Ella tiene la sensacién de que en Chile no hay
justicia y que, si la hay, es tardia.

El principal acierto del libro, en mi opinién, es develar la
dimensién politica de la actividad judicial. Los jueces no son
politicos, pero sus decisiones tienen repercusiones sociales
y politicas. Ellos deben fallar conforme a derecho, sin dejarse
presionar. En Chile pareciera que el mundo del derecho ha tra-
tado de aislarse del ambito de las ciencias sociales. Los juristas
saben bastante de dogmatica e interpretacion juridica, pero
desconocen el lenguaje de las ciencias sociales. Abogados, ma-
gistrados, operadores juridicos en general, estan convencidos
de que su trabajo es eminentemente técnico. El derecho esta
siendo formateado como si fuese una disciplina autorreferente
que no requiere del didlogo con otras para hacerse cargo de los
conflictos juridicos. No es de extrafar, entonces, que en muchas
de lasescuelas que imparten esta carrerano se ensefie apropia-
damente elrol que cumplen los jueces en lasociedad. Este libro
viene a suplir en parte el vacio o el silencio de los positivistas,
invitandonos a reflexionar y reaccionar desde la experiencia.
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