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Departamento de Filosofia. Escribe sobre la viday
obra de Alfonso Gémez-Lobos, académico
recientemente fallecido.

SOCIEDAD | M

In memoriam
Alfonso Gomez-Lobo (1940-2011)

Marcelo D. Boeri
Universidad Alberto Hurtado

tes de cumplir 72 anos, fallecié el profesor Alfonso
Goémez-Lobo, victima de un cancer que enfrenté con una
admirable valentia y serenidad. Habia nacido en Vina del Mar
en 1940; comenzd sus estudios de pregrado en la Universidad
i - L. . Catélica de Valparaiso, pero al poco tiempo gané una beca
A través de mi vida he querido ser un para ir a estudiar a Atenas por un afio. Regresé a terminar su
instrumento”. pregrado en Valparaisoy luego se marchd a Europa. Cursé es-

tudios en tres universidades alemanas (Tiibingen, Heidelberg
y Miinchen; en esta dltima y con poco menos de 30 afos de
edad obtuvo su doctorado en filosofia e historia antigua). Su
carrera profesional lo llevd primero a Puerto Rico vy, luego, a

En la manana del 31 de diciembre de 2011, un dia an-




Estados Unidos, donde ensefi6 en la Universidad del Estado de
Pennsylvaniay, mas tarde, en la Universidad de Georgetown,
institucion en la que trabajé como profesor e investigador
desde 1977 hasta su muerte. Durante su larga y fecunda ca-
rrera académica recibi6 varios premios, honores académicos
y becas de estudio (Servicio Aleméan de Intercambio, DAAD,
Fundacion Alexander von Humboldt, Fundacién John Simon
Guggenheim, Fulbright-Hays Travel Award for University Lec-
turing in USA, Interdisciplinary Program Pennsylvania State
University, Prize for Contributions to Greek Culture, Embassy
of Greece). En la Universidad de Georgetown lleg6 a ser Ryan
Family Professor of Metaphysics and Moral Philosophy; en-
tre 1982y 1997 dirigi6 el Georgetown’s Greece Program: cada
ano, Alfonso partia a Grecia con un grupo de estudiantes a
leer a Platon (en el mismo sitio en que se encontraba la Aca-
demiaenels.IVa.C)ylostragicos (en algtin teatro griego de
la época clasica). Entre sus actividades profesionales como
filosofo también debe mencionarse su participacion como
The White House Member, President’s Council on Bioethics.
Fue un activo colaborador (como autor y como miembro del
comité consultivo) de varias revistas especializadas en filo-
sofia.

Entre 1975 y 2006 publicé varios articulos sobre diversos
temas filos6ficos en Mensaje. En una de sus dltimas contribu-
ciones se sumo a la discusion del “dialogo sobre la vida” (cf.,
“Embriones e individualidad”, Mensaje vol. 55, n° 551, 2006).

CREYENTE HASTA SU ULTIMO DIA

Creo que, con las dudas normales de cualquier persona,
Gomez-Lobo fue un creyente hasta su dltimo dia; no obstan-
te, solia argumentar que el problema del comienzo de la vida
humana no puede ser una cuestion religiosa, pues todo lo que
dicen nuestras fuentes religiosas es anterior al conocimiento
de ciertos hechos biolégicos (bésicos para nosotros, como la
existencia del 6vulo femenino). Alfonso creia vigorosamente
que nadie puede oponerse a ninguna forma de investigacion:
buscar la verdad que ayude a curar a las personas es noble,
admirable y éticamente recomendable. El problema es qué es lo
que hacen los cientificos en el proceso de dicha investigacion;
en el caso de las células madre adultas y embrionarias lo que
sucede es que entre unas y otras hay una enorme diferencia:
éticamente, no hay ningln problema respecto de la obtencién
de células madre adultas. En el caso de las células madre de
embriones, en cambio, si se plantean serias dificultades mo-
rales, pues en la actualidad no pueden obtenerse sin destruir
intencionalmente embriones humanos.

Mi primer contacto con Alfonso fue a comienzos de la déca-
da del noventa, cuando visité la Facultad de Filosoffa y Letras
de la Universidad de Buenos Aires. En esa ocasion dicté una
conferencia memorable (para mi) sobre la Etica Nicomaquea
de Aristoteles. Poco tiempo después pude hacer una pasantia
de investigacion de un afo en la Universidad de Georgetown
para terminar de escribir mi tesis doctoral. Como otros, fui
especialmente privilegiado en conocer no solo al estudioso
y al filésofo (experto en filosoffa e historia griega, en Gott-
lob Frege, en temas de ética contemporanea, de ética de la
ley natural, y en bioética), sino también a la persona. Alfonso
reunia un conjunto notable de cualidades (intelectuales y hu-
manas, en el mas estricto sentido de la palabra) y al momento
de su muerte se encontraba en el punto mas alto de su acti-
vidad intelectual. Consciente como estaba de la gravedad de
suenfermedad y del poco tiempo de que disponia, no dejé, no
obstante, de hacer proyectos y de seguir trabajando hasta el
Gltimo momento.

A comienzos de 2011 reunié en Santiago a varias perso-
nas que trabajan en filosofia antigua para tratar de formar un
grupo de lectura del Sofista, de Platén, en griego. Al presen-
tar el texto, Alfonso hizo referencia al cambio de enfoque que
se habia producido en el siglo XX en la interpretacion de ese
dialogo gracias a los esfuerzos de los especialistas. Lo que
omitié decir, por el pudor y la modestia que lo caracteriza-
ban, fue que él habia sido uno de esos estudiosos gracias a
los cuales podemos hoy leer con mayor claridad ese crucial y
dificil texto platénico. Sus articulos sobre el Sofista, de Platon,
y sobre los Segundos Analiticos, de Aristoteles, fueron cita-
dos y discutidos por algunos de los filésofos y estudiosos de
la antigiiedad clasica mas eminentes del siglo XX (entre ellos,
H-G. Gadamery ). Barnes).

En el dltimo encuentro personal que tuve con élen su casa,
en Santiago, le dije que su actitud ante el proceso que estaba
atravesando me recordaba mucho la escena final del Fedon 'y
que yo, como otros, me identificaba con Criton (que se pone
de pie y se retira porque no puede contener las lagrimas) o
con Apolodoro (que no habia dejado de llorar en ninglin mo-
mento): Alfonso era quien estaba sufriendo, pero la tragedia
no era de él, sino de sus familiares y amigos, que lloraban al
advertir de la clase de persona de la que quedarian privados.
Mi comentario le causé un poco de graciay dijo: “Pues seamos
como Sécrates”.

Quienes conocimos a Gémez-Lobo, ya sea personalmente
o0 a través de sus escritos, siempre recordaremos su claridad
expositiva, su eleganciay penetracion filoséficas, pero también
su simplicidad y, al mismo tiempo, agudeza en la formulacion
de las tesis y los argumentos.

Durante dos afios fui parte de dos grupos de lectura de tex-
tos griegos dirigidos por Alfonso en Georgetown. Sus observa-
ciones siempre eran estimulantes e iluminadoras, y revelaban
no solo un conocimiento enciclopédico de los textos (que lo
tenia), sino también una reflexion cuidadosamente meditada
de los mismos. En muchas oportunidades me hizo notar mis
errores y, en mas de una ocasion, acepté mis puntos de vista



y los de otros, después de examinarlos y convencerse de que
eran correctos. Esto, sumado a su fino conocimiento de la fi-
losofia griega y de la antigiiedad clasica en general, ha sido
para mi un ejemplo de sabiduria, humildad y honestidad in-
telectual. El encuentro inicial con Gdmez-Lobo siempre podia
ser un poco intimidante para alguien que comenzaba a incur-
sionar en el pensamiento antiguo, pues al entrar en contacto
con éluno no podiasino advertirde inmediato que las propias
creenciasrespecto de lo que crefa saber eran falsas o infunda-
das o, en el mejor de los casos, que lo que uno sabia era muy
poco. Gémez-Lobo sin duda, a mi juicio, habia incorporado el
método socratico-platénico del examen de las creencias ajenas
y propias. Pero esa autoridad que proporciona el saber nunca
se convertia en autoritarismo en Alfonso y siempre se daba
acompanada de su natural bonhomia. Sin perder el rigor inte-
lectualy argumentativo que siempre exige un texto dificil, era
capaz de divertirse, tanto con los argumentos de los fildsofos
que lefay discutia, como con sus propias interpretaciones, que
revisaba permanentemente.

Hay otro aspecto de su personalidad y de sus talentos que
merece mencionarse: Alfonso era un esteta. Elrigor de la argu-
mentacion siempre era crucial, pero también lo era la manera
de presentar dicha argumentacién: con eleganciay claridad, es
decir, con belleza. Se puede ser preciso y deciralgo importante
sin ser farragoso. Sus traducciones de Platon (Criton, Eutifrén
y Mendn) son una prueba clara de esto: son precisas en el exa-

men del texto y de los argumentos y, al mismo tiempo, acogen
la belleza de la prosa de Platén.

SU ULTIMA CARTA

En la dltima carta que varios de sus colegas, amigos y dis-
cipulos recibimos pocos dias antes de su muerte, Gdmez Lobo
escribié: “A través de mi vida he querido ser un instrumento.
Una vida dedicada al estudio es una vida en la que uno se con-
vierte en uninstrumento, de modo que otros puedan entender
textos filosoéficos, filologicos y teoldgicos dificiles... Que los bie-
nes humanos vy la felicidad estén con ustedes el resto de sus
vidas”. Es un mensaje impactante y fuerte, que describe del
modo mas nitido y preciso al Profesor Gémez-Lobo. Su partida
deja un vacio muy importante no sélo en el plano personal de
todos aquellos que lo conocieron y compartieron con él algo
de sus vidas, sino también en el de los estudios de filosofia
griega y de ética. MS)



Solia argumentar que el problema del comienzo de
la vida humana no puede ser una cuestion religiosa,
pues todo lo que dicen nuestras fuentes religiosas es
anterior al conocimiento de ciertos hechos biolégicos.

Sin perder el rigor intelectual que siempre exige un
texto dificil, era capaz de divertirse, tanto con los
argumentos de los fildsofos que lefa y discutia, como
con sus propias interpretaciones.




