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¢Nostalgia de un Estado autoritario?

El Gobierno ha anunciado al pais la introduccion de indicaciones al
proyecto de ley mas conocido como “"reforma a la reforma” (Boletin
Ne 8.810-07), echando mano a herramientas ya conocidas durante la
dictadura civico-militar como son, entre otras, la detencion y el
allanamiento por sospecha policial. Se trata de un grupo de indica-
ciones que se orientan a la persecucion y represion de fenémenos
delictivos estereotipados, identificados bajo un sesgo clasista, y que
muestran una especial vocacion por favorecer la represion de deter-
minadas formas de reivindicacion politica. En lo fundamental, las
indicaciones giran en torno a la idea de que seria necesario sustituir
criterios y estandares procesales propios del Estado de Derecho por
criterios de blisqueda de verdad “policial”, con lo cual se cristaliza
una decidida opcion por un modelo de Estado policial para enfrentar
esos mismos fendmenos de delincuencia.

Las indicaciones al proyecto promueven una decidida desvincula-
cién juridica de la actuacion policial, asi como una completa erosion
de los limites de la detencion por flagrancia y otras medidas cautela-
res ¢ de investigacion

Las propuestas mas alarmantes, consideradas ya sin los eufe-
mismos utilizados en su anuncio, son la detencién y el allanamiento
por sospecha policial, ya mencionadas, y la incautacién de medios
audiovisuales a la prensa y otros agentes. Por esta via, se opta por
dotar a las policias de facultades auténomas, no sometidas a
control jurisdiccional, con la consiguiente renuncia a la comproba-
cion de los presupuestos materiales que las justifican. Asi, por
ejemplo, las policias podrian privar de libertad ambulatoria a
cualquier ciudadano, aun sin existir indicios serios de la comision
de un delito, si a "ojos del policia” se trata del posible autor de un
delito. Para esto, se propone una nueva modificacion de las normas
que regulan el control de identidad (art. 85 Cédigo Procesal Penal:
CPP) y la detencion por flagrancia (art. 129 y s. CPP), que lleva a
difuminar todavia méas sus limites.

Mas alla de la retérica que acompafia su introduccion, la facultad
de incautar el material audiovisual persigue el objetivo de limitar la
libertad de prensa durante manifestaciones y marchas, sin los con-
troles y reservas judiciales establecidos constitucionalmente; algo
similar sucede tratdndose de la facultad de tomar —sin presencia de
fiscal o del abogado defensor— declaraciones “inculpatorias” a los

imputados, propuesta que llevaria a restablecer de facto la confesion
prestada ante la policia como la “teina de las pruebas”, rasgo distin-
tivo de un sistema inquisitivo.

Por otra parte, las modificaciones propuestas amenazan con
socavar severamente la vigencia del principio acusatorio y de los
sistemas de control de la instruccion. En efecto, la iniciativa de
reforma se orienta a desmantelar la I6gica acusatoria de nuestro
sistema procesal penal, debilitando el rol institucional del juez de
garantia y, con ello, los equilibrios de control de la instruccion
sobre los cuales descansa el sistema. Esto se manifiesta muy
especialmente en la propuesta de dotar al juez de garantia de la
facultad de decretar la medida cautelar de la prisién preventiva
aun en caso de que ello no haya sido solicitado por el ministerio
piblico, lo cual trastoca enteramente la configuracion de este
(ltimo como el drgano competente por la persecucién penal.

El sesgo ideoldgico de la propuesta de indicaciones, que se suma
a la inconstitucionalidad de varias de ellas, es reconocible en el
hecho de que los problemas cuya solucién se invoca como funda-
mento de las modificaciones que se proponen son o inexistentes o
bien ya cuentan con soluciones normativas eficientes. Asi, por
ejemplo, la ya reconocida flexibilidad de las formas de comunica-
cién entre las policias y el ministerio publico (art. 81 CPP), asi como
entre este y el juez de garantia (art. 9 CPP), sugiere que la supues-
ta necesidad de proveer de autonomia a las policias resulta ser
nada mds que una mala excusa.

A dias de cumplirse cuarenta afios del fatidico golpe de Estado
que diera lugar a una brutal dictadura civico-militar, resulta franca-
mente sorprendente el nivel de nostalgia que la propuesta que aqui
criticamos muestra respecto del modelo de persecucion penal
propio de un Estado autoritario.
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