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Atentados: ¢ Es juridicamente posible declarar “ilegal” a
Mencién la CAM? Habla Lilian San Martin, académica de la

Facultad de Derecho de la UAH.
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posible declarar — Y

“ilegal” ala CAM? ...

» Ante la solicitud de multigremiales del sur,
especialistas en derecho aclaran las
implicancias legales de esa eventual decisién.
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Luego de que las multigre-
miales de lazona centro-sur
solicitaran al gobierno, a tra-
vés de un comunicado, “in-
terponer una querella con-
tra la Coordinadora Arauco
Malleco (CAM), por el cargo
de asociacion ilicita terro-
ristay, ademads, que sea de-
clarada ilegal”, expertos en
derecho afirman que sf se
puede declarar fuera de la
ley a una organizacién, pero
s6lo mediante el fallo de un
tribunal, no a nivel politico.

“Para definir ilegal a una
organizacién tiene que exis-
tir un proceso judicial que
concluya que esilegal y que
termine en la privacién de su
personalidad juridica, si la
tuviese, o (si fuera clandes-
tina) en la declaracién de
asociacién ilicita con fines
penales”, explica Lilian San
Martin, docente de la Facul-
tad de Derecho de la U. Al-
berto Hurtado (UAH).

En esa linea, ni el Ejecuti-
vo ni el Parlamento pueden
darle ese calificativo a una
entidad. “Solo un tribunal
puede definir si una organi-
zacién esilegalono (...). En
Chile existe la libertad de
asociacién, que estd garan-
tizada por la Constitucién”,
agrega San Martin.

Actualmente, y desde 2016,
la Fiscalia Regional de La
Araucania investiga a la
CAM por presunta asocia-
cién ilicita y la conforma-
ci6n de milicias privadas.

Segtin explico el fiscal vo-
cero, Roberto Garrido, las
pesquisas se iniciaron tras
informaciones de prensa
donde aparecian sujetos se-
falando que pertenecianala
organizacion y que utiliza-
ban armas de fuego.

Pese a estos antecedentes,
Garridorecuerda que “yaen
2005 el Ministerio Ptblico
llevé a juicio a esta organiza-
ci6n, y en una resolucion di-
vidida, el tribunal oral esti-
mo que la fiscalia no habia
logrado acreditar que existia
la organizacién y que tenia
una finalidad de atentar
contra el orden social. Por
eso, termind absolviendo a
las personas acusadas”.

»» Panfleto de un atentado reivindicado por la CAM.

Querella
Luis Emilio Rojas, docente
de Derecho Penal enla UAH,
dijo que “en este caso, si la
fiscalia estd investigando la
eventual asociacién ilicita,
no tiene mucho sentido que
se le pida al gobierno que,
ademds, presente una que-
rella por el mismo delito”.
Rojas explic6 que el Minis-
terio Publico “es el 6rgano
del Estado llamado a inves-
tigar los hechos constituti-
vos de delito y hacer efecti-
va la accion penal publica”.
Sin embargo, el abogado
destacé que “una persona
quees victima de eventuales
delitos, provocados por una
asociacion ilicita, sf estd le-
gitimado para presentar una
querella contra ella como
particular”.@




