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A FILTRACION del informe de

la comision investigadorade la

Cdamara de Diputados ha pues-

to nuevamente el tema del lu-
cro en el tapete. El interés periodisti-
coy lavehemencia del debate se expli-
can en parte porque por primera vez un
documento de esa categoria sefala
nombres de instituciones. Aunque
puede discutirse alguna afirmacion de
dicho informe y se pueden indicar des-
prolijidades, éste sefiala un problema
real que merece atencion.

Se tratade un problema cuya existen-
cia es conocida desde hace tiempo,
pero que oficialmente se mantenia si-
lenciado hasta las protestas estudian-
tiles y no ha habido voluntad eficaz
para encararlo. La autoridad no ha
cumplido su deber, algo que se ha pa-
gado caro con la pérdida de credibili-
dad de todo el sistema.

Debe cumplirse la ley, que es clara al
respecto. No se pueden aceptar subter-
fugios. Celebramos que se le dé urgen-

cia extrema al tramite de la ley de Su-
perintendencia, y esperamos que se
precisen los términos, que se dote a di-
cha entindad de todas las facultades
para requerir y verificar informacion
y para hacer cumplir lo ordenado.
Existe siempre el peligro que una ins-
titucioén sea universidad, fundacion,
facultad o centro educacional se con-
vierta en un medio para que los contro-
ladores deriven en beneficio propio las
ganancias que se obtengan. Este peli-
gro afecta no so6lo a las universidades
privadas. El peligro es que se preten-
da maximizar sin control suficiente
esos beneficios en desmedro de la ca-
lidad educativa. Se dice esto no para
minimizar la gravedad del incumpli-
mientode la ley por parte de universi-
dades privadas, sino para llevar hasta
sus ultimas consecuencias las razones
por las que se dicto la ley antilucro.
Existen evidencias para afirmar queel
mal es mds profundo y extendido.
Desde hace tiempo hemos pedido ab-
soluta transparencia de parte de todas
las instituciones sin excepcion, porque
la educacion es un bien publico que

afecta el alma del pais. Casi todas
ellas, incluidas las que no tienen
fin de lucro, ejercen actividades lu-
crativas que pueden ser muy justi-
ficables. Debe determinarse, sin
embargo, claramente quién recibe
finalmente los beneficios. A menu-
do florecen al amparo de universi-
dades serias, fundaciones de dere-
cho privado, empresas que pres-
tan servicios pagados, que son
manejadas por funcionarios en be-
neficio propio. Esto puede ser acep-
table siempre y cuando las reglas
sean claras, haya total transparen-
cia, paguen los impuestos y sea po-
sible el control por parte de la au-
toridad educacional.

Es importante no olvidar que el
tema fundamental es la calidad.
Puede haber universidades sin fines
de lucro, pero de mala calidad y
esto no puede pasarse por alto nisi-
lenciarse en una discusion centra-
dasélo en el lucro aunque ésta, por
cierto, es fundamental y urgente.

Existen denuncias ante la fisca-
lia. Toda solucion debe poner fin al
abuso y tener en cuenta el bien de
los alumnos perjudicados por los
preciosy la calidad. Mds que nun-
caes necesaria una conciencia éti-
ca de parte de todos los controla-
dores. Si ésta no existe, no habra
ley ni supervision que evite la
trampa a la norma.

Florecen al amparo de universidades
serias, empresas que prestan
servicios pagados y que son
manejadas por funcionarios en
beneficio propio.







